Recenzia

Obchodni jméno jako predmét prava
k primyslovému vlastnictvi

Autorka knihy: Mgr. Bc. Helena Pullmannova3, Ph.D.

Recenzent: JUDr. Michal Cerny, Ph.D.

rRAVHI imsTITUTY

Recenzovat zdarilou publikaci vénovanou piehlizenému
nebo okrajovému tématu, se nenabizi casto. Kniha Obchod-
ni jméno jako predmét prava k primyslovému vlastnictvi,
kterou v roce 2024 v Praze vydalo Nakladatelstvi C.H.Beck,
mezi takové publikace patii. Obchodni jméno zlstavalo
v Ceské komercionalistice po delsi dobu na okraji zajmu,
zlstavalo stranou také pozornosti internacionalisti. Ko-
necné i mezi specialisty na pravo dusevniho ¢i primyslo-
vého vlastnictvi nebyl Zaddny zasadni zajem o rozvoj tohoto
tématu. Recenzovana publikace tento prazdny prostor vy-
plnila.

Obchodni jméno je institutem, ktery nesporné patii mezi
predméty primyslového vlastnictvi - viz. Pafizska unijni
umluva na ochranu primyslového vlastnictvi. Jeho regula-
ce v ramci PUU p¥itom zavazuje pouze smluvni staty a roz-
dilné od jinych predmétl primyslového vlastnictvi (napf.
ochranné znamky, (primyslové) vzory - designy, nakonec
i oznaceni ptivodu) u obchodniho jména absentuje zvlastni

mezinarodni smlouva, ktera by zavedla mezinarodni rezim
jeho ochrany. Pfitom jde o institut, ktery ma v soucasném
globalizovaném svété nesporny vyznam. V této recenzi
upozornime alespon na néktera vyznamna mista recenzo-
vané publikace.

Autorka ve své publikaci v kapitole II (Pravo k obchod-
nimu jménu v mezinarodnich souvislostech) vychazi pra-
vé z Pafizské unijni imluvy. Postupné se zabyva ¢l. 8 PUU
a povahou tohoto ustanoveni. Dospiva k zavéru, Ze ustano-
veni chranici obchodni jméno nema povahu self-executing,
a proto je nezbytné jeho provedeni v kazdém smluvnim
staté. Dale se zabyva podminkami ochrany obchodniho
jména ve statech odliSnych od statu ptvodu. Ochrana je
podminéna ochranou v zemi ptvodu (v zasadé v domov-
ském staté podnikatele), dale se zabyva registraci v zemi
urceni a podminkou uZivani v zemi urceni. Autorka dospé-
la k zavéru, Ze obchodni jméno by mélo byt ve statech va-
zanych PUU chranéno jako pravo absolutni, tedy v ramci
predméti primyslového vlastnictvi.

Ve druhé podkapitole se autorka zabyva vyznamem Do-
hody TRIPS pro ochranu obchodniho jména. Ackoliv tato
dohoda se sama o sobé primo nezabyva obchodnim jmé-
nem, posiluje ochranu predmétt primyslového vlastnictvi
v tom, Ze staty vazané Dohodou TRIPS zavazuje dodrzovat
¢l. 1 -12, ¢&l. 19 PUU. Autorka také zdraziiuje princip nej-
vyssich vyhod, ktery ma v ramci Dohody TRIPS zasadni
vyznam pro ochranu cizozemskych subjekti v cilovém sta-
té. V tomto ohledu se autorka priklani ke konceptu ochra-
ny PariZ-PLUS, ktery vyplyva ze shora uvedeného. Oproti
rovnopravnosti mezi tuzemskym subjektem a zahrani¢nim
subjektem (PUU) Dohoda TRIPS v ramci principu nejvys-
$ich vyhod srovnava i postaveni zahrani¢nich subjekti
mezi sebou navzajem v cilové zemi. Treti a ¢tvrta podka-
pitola se zabyvaji pfedevSim vyznamem mezinarodnich
investi¢nich dohod, dale pak nékterymi ustavnimi souvis-
lostmi v cilové zemi (na piikladu Ceské republiky).

Kapitola III se zabyva evropsko-unijnimi souvislostmi
ochrany obchodniho jména. Ackoliv je tato kapitola kratka
rozsahem, jeji vyznam nelze podcetniovat. Shrnuje zasadni
rozsudky Soudniho dvora EU, které potvrdily obchodni
jméno jako predmét primyslového vlastnictvi a moznost
dovolat se ho jako starSiho prava oproti jinému mladSimu
predmétu primyslového vlastnictvi. Jde o rozsudky Soud-
niho dvora EU C-245/02 (Anheuser - Busch x Budéjovicky
Budvar) [Budweiser I] a C-112/21 (X BV x Classic Coach
Company). Kapitola tak ma presah i do jinych predmétt.

Klicovy vyznam ma kapitola IV, ktera analyzuje narod-
ni Gpravy v Ceské republice, na Slovensku, v Rakousku
a v Némecku. Ve vztahu k ¢eskému pravu se autorka za-
byva jak soucasnou upravou obchodni firmy (a absenci
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upravy obchodniho jména, které nespliuje definicni pod-
minky obchodni firmy), tak také historickou genezi sou-
Casného pravniho stavu. Obchodni jméno bylo upraveno
0d 01.01.1992 v tehdy jesté federalnim zakoné 513/1991
Sb., Obchodnim zakoniku (v ustanovenich §§ 8-12),
v Cesku aZ do uc¢innosti novelizujictho zakona 370,/2000
Sb., kdy byla nahrazena upravou obchodni firmy. Obecna
uprava obchodniho jména byla z ¢eského ObchZ vypusténa
k 01.01.2001. Pti rekodifikaci ¢eského soukromého prava
zakonodarce upravil s Ucinnosti od 01.01.2014 opét jen
obchodni firmu, a to v ustanovenich §§ 423 a nésl. zako-
na 89/2012 Sb., Obcanského zakoniku (dale jen ,0Z). Ve
vztahu k podnikatelim nezapsanym v obchodnim rejstriku
autorka odkazuje na ustanoveni § 422 0Z, které normuje
pouziti vlastniho jména podnikatele také pro pravni jedna-
ni v ramci vykonu podnikatelské ¢innosti.

Déle se autorka vénuje navaznym otdzkdm obchodni
firmy v Ceské pravni regulaci, jmenovité otazkdm povahy
firmy jako véci, vzniku prava k firmé a trvani tohoto prava,
dale pak otdzkam pievodu obchodni firmy a v neposledni
fadé také moznosti licencovani obchodni firmy, byt omeze-
ného zakonnymi pozadavky na obchodni firmu.

V dalsich podkapitolach se autorka vénuje slovenské,
rakouské a némecké pravni upravé obchodniho jména
(obchodni firmy). Z analyzy slovenské Upravy v zakoné
513/1991 Sb. (Obchodnim zakoniku) autorka dovozuje,
Ze pri splnéni zadkonnych podminek je obchodni jméno
prevoditelné (spolecné s prevodem podniku) a velmi ome-
zené také licencovatelné - je-li ujednano v ramci uzavie-
né smlouvy o ndjmu podniku. V obou téchto ptipadech je
ovSem nutno respektovat piikazy zakonodarce na uzivani
dodatkl (nastupnicky, rozlisujici) v ptripadech téchto na-
kladani s obchodnim jménem.

Pokud jde o tpravu rakouskou autorka zdirazinuje moz-
nost pirevodu obchodni firmy pouze spolec¢né s prevodem
zavodu (vazany pievod). Odlisné od slovenské upravy je
ovSem mozné nasledné uzivani i bez nutnosti uvadéni na-
stupnického dodatku. Ve vztahu k obchodnimu jménu (od-
liSného od obchodni firmy) autorka doklada jeho ochranu
jako prava absolutniho.

Ve vztahu k némecké tpravé se autorka predné zaméri-
la na vycet riznych moznosti ochrany obchodniho jména
pomoci riznych institutli, mezi nimiz ov§em némecké pra-
vo preferuje pifimou ochranu obchodniho jména. V tomto
ohledu se jiné pripadné ochrany (pomoci ochrany jména
/ nazvu apod.) neaplikuji, a proto se daji povazovat za jiné
podpirné moznosti ochrany. Coz autorka vhodnym zpiiso-
bem vysvétluje a doklada rozsudkem Spolkového soudniho
dvora.

Soucasné se autorka zabyva také otazkou prevodu ob-
chodni firmy, kde analyzuje rozdily mezi némeckou upra-
vou a Ceskou Upravou - némecka Uprava vice zohlediuje
autonomii vile v tom, Ze obchodni firmé mize byt preve-
dena v ramci pirevodu zavodu pouze tehdy, je-li to vyslov-
né ujednano v prevodni smlouvé. Autorka se také zabyva
omezenymi moZnostmi licencovat obchodni firmu.

Pokud jde o obchodni jméno nespliiuji definici obchodni
firmy, je takové obchodni jméno chranéno jako pravo abso-
lutni na zakladé némecké znamkové tupravy.

V nasledujicich kapitolach (V a VI) je provedena syntéza
a analyzovano také pravo pro reseni spori vyplyvajicich
z mimosmluvnich porusSeni prava.

Klicovy vyznam ma hodnoceni ¢eské pravni dpravy, kte-
ré je obsahem kapitoly VII. Autorka dochazi k vSeobecné-
mu zavéru, Ze Ceské pravo ,vibec nereflektuje existenci
absolutniho primyslového prava k obchodnimu jménu pro
véechny podnikatele na tizemi Ceské republiky, ale pouze
pro ty, ktefi jsou zapsani do ceského obchodniho rejstri-
ku“ (Pullmannova, 2024, s. 111 a nasl.). Oproti tomu po
provedeném srovnani autorka hodnoti pozitivné jak slo-
venskou upravu obchodniho jména, tak i dpravy rakous-
kou a némeckou, které absolutni ochranu obchodnimu
jménu poskytuji prostfednictvim Gprav znamko-pravnich
(ibid).

Ze shora uvedeného autorka vyvozuje zvySené riziko
Ceské republiky k mozné odpovédnosti z nedodrzeni za-
vazku z PUU a z Dohody TRIPS. Nabizi viak také reSeni
v ramci podkapitoly vénované ivaham de lege ferenda. Dle
jejtho nazoru by mohlo vhodné feseni spocivat v kombina-
ci stavajici upravy obchodni firmy pro podnikatele zapsané
v obchodnim rejstfiku a v prijeti nové upravy (odpovidajici
ovSem opusténé upraveé obchodniho jména a v zasadé stale
uprave slovenské) pro podnikatele, ktefi v obchodnim rej-
stiiku zapsani nejsou.

Tato recenze nemohla upozornit na veskeré pozitiva
publikace. Lze ji bez dalSiho doporucit k precteni, at’ jiz
v tiSténé podobé nebo v podobé elektronické v radmci sys-
tému beck-online, kde je v rdmci nékterych predplatnych
zpiistupnéna.

JUDr. Michal Cerny, Ph.D.
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Nekala sutaz. Generalna klauzula, menej
tradi¢né pripady a zahrani¢né pravne Gpravy

C.H.Beck 2023, s. 343.
(Anotacia)

Desat rokov po vydani prvej slovenskej vedeckej mono-
grafie o problematike nekalej sttaZe sa na kniznom trhu
objavila nova publikacia. Tejto téme sa venuje dvojica mla-
dych slovenskych autorov, ktori do nej vniesli nielen svoje
odborné znalosti, ale aj skiisenosti ziskané pocas rokov vy-
skumu a praktického vykonavania advokatskej praxe.

Pre mna osobne ide o vyznamnu udalost z dvoch dovo-
dov. Prvym je, Ze problematika nekalej stitaZe je na Sloven-
sku stéle relativne nedostato¢ne spracovana a na trhu chy-
ba adekvatna kniZna ponuka. Druhym dévodom je, Ze obaja
autori boli mojimi doktorandmi. UZ pocas doktorandského
Stddia sa intenzivne venovali tejto téme. Ich vyskum ne-
skoncil obhajobou dizerta¢nych prac; naopak, pokracovali
v prehlbovani poznatkov, sledovali vyvoj judikatiry a ana-
lyzovali aktudlne trendy v tejto dynamicky sa rozvijajucej
oblasti prava.

Vysledkom ich dlhoro¢ného usilia je publikacia, ktora uz
na prvy pohlad zaujme rozsahom (343 stran) a vysokym
poctom poznamok (713), ¢o svedci o dokladnosti spraco-
vania témy a hlbokom poznani problematiky. Kniha v§ak
nepredstavuje len teoreticku analyzu - autori sa venuju aj
praktickym aspektom nekalej stitaze, pricom poukazuji na
konkrétne pripady, ktoré maji zasadny vyznam pre apli-
ka¢nu prax.

Vedecka monografia predstavuje originalny pohlad na
oblast prava proti nekalej sutazi, je zaloZzena na doklad-
nej analyze teoretickych nazorov na problematiku prava
proti nekalej sitazi, na rozbore eurépskeho i narodného
prava proti nekalej sutazi a judikatdry. Nadpis publika-
cie napoveda, Ze sa autori budu venovat prioritne trom
oblastiam:

1. generalnej klauzule,
2. menej tradicnym pripadom nekalosutazného konania a

3. vybranym zahrani¢nym pravnym tpravam.

Zaber autorov je $irsi. Publikacia prinasa aj mnohé po-
strehy a poznatky, ktoré reaguju na fenomén internetu
a nové moznosti nekalosutazného konania v tomto dyna-
micky sa rozvijajicom prostredi. Digitdlna éra priniesla
mnozstvo novych vyziev, pricom nekalé praktiky sa pre-
sunuli aj do online priestoru. Autori v publikacii podrobne
analyzuju tieto moderné formy nekalej sutaze a upozor-
nuju na ich Specifika, pricom vychadzaju nielen z domacej
a europskej judikatury, ale aj z pripadov, ktoré sa objavi-
li v medzinarodnom kontexte. Obzvlast cenné s navrhy
de lege ferenda, ktoré autori formuluju s cielom zlepsit
pravnu upravu a prisposobit’ ju sucasnym technologickym
a ekonomickym trendom. Poukazuji na potrebu jasnejsie-
ho vymedzenia urcitych pojmov, efektivnejsich mechaniz-
mov ochrany subjektov vystavenych nekalym praktikam.

Autori detailne analyzuji generalnu klauzulu nekalej
sutaze v rozsahu, aky nema v slovenskej komercializacnej
tvorbe obdobu. Ststredia sa nielen na jej historicky vyvoj
a systematické zaclenenie do pravneho poriadku, ale aj na
jej interpretaciu v rozhodovacej praxi sidov. Osobitnu po-
zornost venuju otazke aplikacie generalnej klauzuly v kon-
texte novych foriem podnikania a digitalizacie hospodar-
skych vztahov. Analyza obsahuje aj komparativne pohlady
na pravnu upravu v inych krajinach, o Citatelovi umozinu-
je lepsie pochopit smerovanie sitazného prava v SirSom
eurépskom kontexte.

V publikacii sa vyzdvihuje aj spotrebitelsky akcent prava
proti nekalej stitazi a autori podrobne analyzujui jeho vztah
s pravom na ochranu spotrebitela. Rozoberaji jednotlivé
formy nekalostutazného konania, ktoré maju osobitny do-
sah na spotrebitelov, vratane klamlivej reklamy, agresiv-
nych obchodnych praktik a zneuzivania slabsieho postave-
nia spotrebitela. Nezostavaju pritom len pri teoretickych
vychodiskach, ale prinasaju aj analyzu sidnych rozhodnuti
a regulacnych opatreni, ktoré formuji sucasnd podobu
ochrany spotrebitelov pred nekalymi praktikami.

Autori sa venujui aj menej tradicnym pripadom neka-
lej sutaze, pricom skimaji nekalostutazné konanie v ob-
lastiach, ktoré doteraz neboli v slovenskej pravnickej li-
teratire dostatoCne preskimané. Patria sem napriklad
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doménové spory, nekalé praktiky v oblasti influencerské-
ho marketingu a nové formy hospodarskej sutaze na di-
gitalnych platformach. Autori podrobne rozoberaju spor-
né situacie, analyzuju relevantnu judikatiru a ponukaju
pravne rieSenia, ktoré mozu byt uZzitocné pre odbornikov
z pravnej praxe aj podnikatel'ski komunitu.

Celkovo publikacia ponika komplexny pohlad na proble-
matiku nekalej sutaze, pricom jednotlivé kapitoly na seba
logicky nadvézuju a vytvaraja uceleny obraz o dynamike
avyzvach tejto oblasti prava. V ramci komparacie pravnych
tiprav si autori vybrali dve krajiny - Spanielsko a Franciz-
sko, pricom ich vyber nebol nahodny. Kazda z tychto kra-
jin ponuka zaujimavé legislativne rieSenia, ktoré mézu byt
podnetom aj pre slovenské pravo nekalej stutaze.

V Spanielsku je pravna tiprava nekalej sutaze kodifikova-
na v samostatnom zakone. Autori povazuju tento model za
inSpirativny, pretoze samostatna pravna uprava umozinuje
systematickejsi pristup k problematike a zarucuje vacsiu
prehladnost’ v sutaznopravnej regulacii. Zakon explicitne
vymedzuje rozne formy nekalej sutaze a poskytuje jasné
pravidla na ich posudzovanie, ¢im posilituje pravnu isto-
tu podnikatelov aj spotrebitelov. Autori sa v publikacii
podrobne venuju Struktire Spanielskej pravnej upravy,
analyzuju jej vyhody a upozornuji na moznosti, ako by sa
slovenské pravo mohlo inSpirovat’ tymto legislativnym mo-
delom, napriklad v otazke definovania konkrétnych typov
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nekalosutazného konania alebo Upravy opravnych pros-
triedkov.

Francizska pravna uprava v poslednych rokoch zis-
kala mimoriadnu pozornost v oblasti regulacie digital-
neho marketingu a influencerov. Publikacia predstavuje
prinosné dielo, po ktorom siahnu nielen pravni teoretici,
ale aj pravnici posobiaci v praxi. Vdaka systematickému
a analytickému pristupu ponuika cenné poznatky akade-
mickej obci, predovsetkym odbornikom v oblasti obchod-
ného a sutazného prava, ktori sa zaoberaju teoretickymi
aspektmi nekalej sutaze a jej vyvojom v kontexte moder-
nych ekonomickych a technologickych trendov. Stucasne
vSak publikacia nachadza svoje pevné miesto aj v pravnej
praxi. Osobitne hodnotnym prvkom publikacie je prehlad
aktualnej judikatury, ako aj praktické priklady a kompara-
tivne skiimanie zahrani¢nych pravnych tprav, ktoré mozu
byt inSpirativne aj pre slovensku legislativu.

Vzhladom na komplexnost, odbornost a aktualnost
spracovanej problematiky mozno publikaciu povazovat za
vyznamny prispevok do slovenskej pravnickej literatury,
ktory prispeje k rozvoju diskusie o ochrane hospodarskej
sutaze v meniacom sa podnikatelskom prostredi.

doc. JUDr. Jozef Vozdr, CSc.
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